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Compilation des résultats de la présidentielle L<
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La mission d’observation de
sés conclusions sur les cas litigieux

La Mission d’observation électorale de I'Unidn euro-

péenne (MOE/UE) est en
ment a I'analyse détaillée

sus de la compilation des

train de procéder actuelle-
de tous les cas litigieux is-

résultats des scrutins du

second tour de 1a présidentielle et des provinciales.
Le chef de la MOE/UE, le général Philippe Moriflon, le
fait savoir dans:le communiqué de presse rendu pu-
blic hier mercredi 15 novembre.
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Mkw MOE/UE indique la source,
«wconfronte les données mises
& disposition par la CEI avec
les comptes-rendus de ses ob-
servateurs sur le terrain. » Ses
conclusions seront connues au
cours de la conférence de presse
qu’elle tiendra demain vendredi
17 novembre au siége dela Mis-
sion.

Et de renseigner @ « Ayant
constaté 1utilisation parfois
abusive des listes des omis-et
des registres de dérogation a
travers le pays, elle salue la
mise & disposition par la Com-
mission électorale indépen-
dante de toutes les données deé-
taillées par bureau de vote re-
Jatives & ['utilisation de ces lis-
tes ».

Avant de faire remarquer
quie « cet indiscutable effort de
transparence permet a tous, d
commencer par les parties el
les missions d observation, de
procéder a des vérifications
précises de la validité de ces
données et d’évaluer linci-
dence de ces irrégularités sur
les résultats nationaux du
vote.»

La source constate que

ces cas litigieux se sont produits
sur toute 1’étendue du territoire
national. Mais ils ont été les plus
flagrants dans les provinces de
I'Equateur et du Katanga « ou
s'dtaient produites également
les manifestations d’intolé-
rance les plus violentes. »

Elle note que « sur un to-
tal de 16,5 millions d’électeurs
ayant participé au vole, il ap-
parait que 1,1 million a béné-
ficié a travers le pays des dis-
positions prévies pour le vote
par dérogation. » Pour les ob-
servateurs européens, « ce nom-
bre relativement élevé s'expli-
que en pariie par le succés de
I'appel a la participation des
tomoins des partis politiques el
des observateurs nationaux,
mais il traduit également, dans
certains cas, des abus manifes-
tes dont nous étudions l'inci-
dence. »

Toutefois, la Mission d’ob-
servation de 'UE en RDC ne
s’explique pas « qu ‘aqu moment
ou les résultats se précisent,
une conftestation majeure ap-
parait a propos essentiellement
du vote par dérogation dont il
a parfois été fait un usage
frauduleux.»

Alors que la Commission

&lectorale indépendante (CED) a,
dans un effort de transparence
indiscutable, mis a sa disposition
la liste détaillée par bureau de
vote de D'utilisation de ces listes
de dérogation.

LES ASSURANCES DE
DEUX CAMPS A LA CEl
Elle rappelle que, « pen-
dant la plus grande partie du
processus de compilation des
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i ont produits sur toute [ rétendue du territoire
national durant les scrutins du 29 octobre 2006

résultats, la CEI a pu entrete-
nir, entre les représentants de
deux camps, une concertation
quotidienne et constructive
s 'appuyant sur la publication
des résultats partiels immédia-
tement décomposés par bureau
de vote. »

Ils ne cessaient de donner
4 1a Commission élcctorale indé-
pendante ’assurance de mettre
tout en CEUVIE pour « promou-

voir ['acceptation des résultats
et respecter les procédures
d’annonce de ces résultatsy.

Par ailleurs, la mission
d’observation électorale de la
Fondation Carter, pour sa part,
« appelle toutes les parties pre-
nantes o 1'élection présiden-
tielle & s 'abstenir de formuler
des jugements hatifs et de pa-
tienter jusqu'a ce que tous les
contentieux aient été traités et
les résultats définitifs annon-
cés. » Cest ce que révele son
communiqué post-électoral n°2
d’hier mercredi 15 novembre sur
1’élection présidentielle du 29
octobre 2006.

La MOE/Fondation Car-
ter invite les leaders politiques
congolais ambitieux de gouver-
ner le pays & avoir la maitrise de
gérer leurs propres nulitants,
médias et forces de sécurité.
Pour elle, jusqu’a preuve du con-
traire, « elle est confiante aux
résultats publiés par la CEI
car conformes & ceux recueillis
par dans les bureaux de vote. »
Et de souligner tout de méme le
fait que « jusqu’d ce qu 'elle ait
pu analyser en profondeur les
données relatives aux listes de
vote par dérogation et & celles
des omis pour déterminer l'am-
pleur et 'impact éventuel du
bon ou mauvais usage de ces
listes, elle juge prématuré de
tirer des conclusions définiti-
ves sur l'intégrité globale des
résultats a 1’élection présiden-
tielle ».
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Kinshasa, le 15 novembre
2006. La MOE UE poursuit son
examen vigilant des données is-
sues de la compilation. Ayant
constaté ['utilisation parfois abu-
sive des listes ‘des omis et des
registres de dérogationa travers
le pays, elle salue la mise a dis-
position paria Commission Elec-
tordle Indépendante detoutes les
donnees-détailiées par bureau de
vote relatives a [utitisation de ces
listes. Cet indiscutable effort de
transparence permet a tous, a
commencer par les parties et les
missions d'observation, de procé-
der a des vérifications précises de
la validité de ces données etd'éva-
luer lincidence de ces irrégulari-
tés sur les résultats nationaux du
vote.

Le 28 octobre, auterme d'une .

campagne ‘menée dans une at-
mosphére détestable, les repré-
sentants des deux candidats & la
Présidence de la République ont
souligné, dans un communiqué
conjoint, que " les préparatifs
techniques du 29 octobre ont été
opérésdansla transparenge". lis
ontdonneé alors & la Commission
. Electorale indépendante l'assu-
rance qu'ils mettraient tout en
. ceuvre pour * promouvoir ['ac-
' Ceptation des résultats et respec-
ter les procédures d‘annonce de
cesrésultats”. i
Au lendemain du 29°ctobre,
“la-Mission d'Observation Electo-
tale del'UE a pu, avec les obser-
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#vateurs nationaux et internatio-

naux, saluer les conditions du

" deroulement des scrutins et ren-

dre hommage au civisme des
électeurs congolais et a la mo-
bilisation de trés nombreux té-
nwins des partis politiques et ob-
servateurs nationaux. Pendantia
plus grande partie du processus

de compilation des résultats; la

- Commission Electorale Indépen-

dante a pu entretenir, entre les re-
présentants des deux camps, une
concertation quotidienne et
constructive s'appuyantsurla pu-
blication des résultats partiels im-
médiatement décompaosés par bu-
reau de vote.

Voici qu'au moment ou les ré-
sultats se précisent, une contes-
tation majeure apparait a propos
essentiellement du vote par dé-
rogation dont il a parfois été fait
un usage frauduleux. Cette ques-
tion avait été soulevée parla Mis-
sion d'Observation Electorale de
'UE et les observateurs interna-
tionaux immeédiatement aprés les
derniers scrutins etla Commission
Electorale Indépendante, dans un
effort de transparence indiscuta-
ble, a mis & la disposition de la
Mission d'Observation Electorale
de 'Union Européenne la liste dé-
taillée par bureau de vote de ['utili-
sation de ces listes de dérogation.

Sur un total de 16,5 millions
d'électeurs ayant participé au
vote, il apparait que 1,1 million a
bénéficié des dispositions prévues
pour le vote. par dérogation. Ce
nombre refativement élevé s'expli-

Communiqué de presse

que en partie par le succes de ['ap-
pel ala participation des témoins
des partis politiques et des obser-
vateurs nationaux, mais il traduit
également des abus manifestes
dont nous étudions l'incidence.

La MOE UE procéde en ce
moment a I'analyse détaillée
de tous les cas litigieux dont
elle constate dés a présent gu'ils
se sont produits sur toute I'éten-
due du territoire national.

Les mémes causes engen-
drant les mémes effets, c'est a
I'ambiance qui n'a cessé de régner
durant la campagne qu'il faut attri-
buer ce mépris profond de I'adver-
saire ayant pu entrainer locale-
ment telou tel responsable a meé-
priser ['électeur lui-méme.

Les mémes causes engen-
drantles mémes effets, c'estaux
deux extréemités du pays, ia ou
s'étaient produites les manifesta-
tions d'intolérance les plus violen-
tes, en Equateur d'une part et au
Katanga d'autre part, que ces

- abus ont été les plus flagrants.

La MOE UE confronte ac-
tuellement les données mises
adisposition parla CElavec les
¢omptes-rendus de ses obser-

vateurs sur le terrain. Elle livrera

ses conclusions au cours d'une
conférence de presse qui se
tiendra au siége de la Mission, ce
vendredi 17 novembre aprés-midi.
Philippe MORILLON,

Chef de la Mission d'Observa-
tion Electorale de I'Union Euro-

- péenne
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La MOE UE donne un éclairage surlJ
le vote par dérogation

Par Elyse Odiekila

a Mission d'Observation de

I'Union Electorale (MOE UE)
se refuse de faire tout commen-
taire sur les résultats du second
tour de la présidentietle avant la
décision de la Cour Supréme de
Justice. Néanmoins, elle atenu a
livrer hier a la presse, les résul-
tats de ses analyses technigues
relatives a la question du vote par
dérogation.

" Si cas absurde, I'utilisation
frauduleuse des registres avait
été en faveur du méme candidat
dans tous les bureaux de vote du
pays, cette incidence ne dépas-
serait pas 650.000 voix en faveur
de I'un ou l'autre candidat", a af-
firmé fe général Morillon. Tout en
reconnaissant l'usage des regis-
tres de dérogation qui traduisent
des abus manifestes dans un

(BV), la MOE UE indique que son
examen n'a pas révélé de diver-
gence significative dans la com-
pitation. Elle a procédé a des ve-
rifications précises de ces don-
nées dans 47.000 BV, les con-
frontant a celles recueillies par
ses observateurs lors du scrutin
et tout au long des opérations de
compilation.

Dans la majeure partie des
cas, a souligné le général Morillon,
les registres de dérogation ont
permis le vote régulier des nom-

grand nombre de bureaux de vote,

breuses personnes habilitées a
voter hors de leur bureau d'ins-
cription. Selon les observateurs
de la MOE UE, les registres de
dérogation et les listes des omis
ont souvent été utilisés de ma-
niere indifférenciée. De nombreux
électeurs normalement autorisés
a voter au titre des listes électo-
rales spéciales et listes des omis
ont ainsi été portés, de fagon er-
ronée, sur les registres de déro-
gation. La mission de {'Union
européenne a procédé a une éva-
luation sur l'incidence maximale
sur les résultats de !'utilisation
légitime ou non de ces listes. Pour
ce faire, elle a calculé, par bureau
de vote, I'impact maximal de leur
éventuelle utilisation frauduleuse
en faveur de l'un ou i'autre des
candidats. Ainsi, les observa-
teurs de la MOE UE ont isolé tous
les bureaux de vote comptant plus
de 12 votants sur le registre de
dérogation. Il s'agit la d'un mini-
mum théorique des votants légiti-
mes par dérogation, par bureau.
Délibérément choisie dans un but
d'éclaircissement, cette hypo-
thése haute, a souligné le géné-
ral Morillon, permet d'évaluer l'in-
cidence maximale au niveau na-
tional de {'utilisation de ces listes.

Par ailleurs, la MOE UE pour-
suit son évaluation attentive de la
compilation des élections provin-
cialés jusqu'a I'achévement com-
plet du processus




